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»Til kamp mod foreningsfitness”

1. Er der konkurrence?

Hele forudsatningen og pramissen for, at der er et potentielt problem med Foreningsfitness 1/S”
koncept ef, at der eksisterer et defineret marked, og at Foreningsfitness I/S konkurrerer pa dette
marked.

Er der ikke konkurrence, er der pr. definition ikke noget problem i relation til de kommercielle ak-
torers virksomhed.

1.1 Hvad siger aktgrerne om konkurrencesituationen?

111 DGI

DGIs hjemmeside, ”Foreningsfitness mellem myte og virkelighed'”

"I vores moderne samfund er der mange tilbud til den enkelte om idrat og motion. Idret er blevet et marked, hvor
der er konkurrence mellem foreningerne indbyrdes og mellem foreningerne og kommercielle udbydere. Sadan er det, og
det er godt, fordi sa er sandsynligheden storre for, at alle kan finde et tilbud, som passer godt til deres interesser og
Sforudsetninger. Det ville i virkeligheden vere stwrkt konkurrenceforvridende, hvis fitness alene mitte udbydes af
kommercielle udbydere.”

! http://www.dgi.dk/udover/idraetsmaerket/nyheder/foreningsfitness- mellem myte og_virkelighed [a24076].aspx




DGI Ostjylland, Inspirationsaften med temaet ”Aerobic og fitness for og nu”, d. 8. maj 2013°,

for instruktorer/undervisere/trenere/ledere for aerobic og fitness i DGI Ostjyllands medlemsfor-
eninger. Et af punkterne var,

”Huvordan kan foreningerne konkurrere med kommercielle fitnesscentre?”

1.1.2 DGI husene

DGI Husenes opfattelse af konkurrencesituationen kan lases ud af ledelsesberetningerne 1 de re-
spektive arsrapporter.

e DGI, Nordkraft / Aalborg

Arsrapport 2012 ledelsesberetning, arsrapportens side 5

“Der er en rakke af faktorer, der ligger bag det utilfredsstillende okonomiske resultat. En skarpet konkurrence pa
fitnessomridet i Aalborg og den generelle finansielle situation, har givet DGI-HUSE'T en ringere indtjening end op-
rindelig forventet.”

Atrsrapport 2011, ledelsesberetning, arsrapportens side 5

"Den sene opstart af fitnesstilbuddet midt i swsonen, betod at mange potentielle medlemmer var engagerede i andre

fitnesscentre. Samtidig har den igangverende priskrig indenfor fitnessbranchen medfort en langsommere opstart end
Sforventet.”

e DGI HUSET, Arhus
Arsrapport 2012 ledelsesberetning, arsrapportens side 5

"V aksten er sket til trods for en tilbagegang pa de fleksible motionstilbud pa kr. 289.000 svarende til en nedgang
pd 4 % for dette omrade. Der er ivarksat en rakke tiltag sasom prisnedswttelse, oget markedsforing, lnkning af
mindre besogte aktiviteter og ndvikling af nye familierettede produkter. Tilbagegangen pa de fleksible motionstilbud

Skyldes primert den forogede konkurrence, og indtjeningen pa omrddet ventes fortsat at vere presse de kommende
do 7 »

Arsrapport 2011 ledelsesberetning, arsrapportens side 5
"Der har veret en ikke tilfredsstillende ndvikling i det primere forretningsomride “De fleksible motionstilbud”,

som har matte notere en aktivitetsnedgang pa 10 %. Diverse ferieaktiviteter malrettet born og familier har haft
mange besogende. Den ogede konkurrence pa det kommercielle fitnessomrade, sammenholdt med en vakst pa det for-

2 http://www.dgi.dk/forening/oestjylland/nyheder/arkiv/nyheder/aerobic_og_fitness f%C3%B8r og nu_ -
en_inspirationsaften [a37432].aspx




eningspragede omrade, har varet et prs pa DGI-husets fitness- og motionstilbud, og der er sidst pa aret blevet iverk-
sat prisreduktion pa en rekke omrider, ligesom der er ndviklet nye produkter.”

Arsrapport 2010 ledelsesberetning, arsrapportens side 5

"V marker dog ogsa konkurrencen fra de private fitnesskader og foreningslivet, der tilbyder billigere styrketre-
ningsaktiviteter end DGI-huset, hvorfor denne del af det fleksible motionstilbud er svagt nedadgaende.”

1.1.3 Foreningsfitness I/S

e Foreningsfitness I/S’ hindbog side 67’ fremgar, at:
“Indretning og udstyr

Foreningerne bor investere i kvalitetsudstyr. Indkobet af gode og dyre motionsmaskiner navnes med stolthed i de for-
eningsbaserede fitnesscentre. Man er bevidst om, at det er et vigtigt konkurrenceparameter at have godt udstyr, og
man er stolt over, at centret har sd god en okonomi, at man kan kobe det bedste af det bedste ndstyr. Samtidig er der
Jfokus pa, at man er nodt til hele tiden at investere i nye maskiner”.

Det fremgir endvidere af Foreningsfitness 1/S’ handbog side 56* vedrerende certificering af VHG,
at:

"Foreningsfitness har godkendt sit forste foreningsbaserede traningscenter, VHG motion med en certificering. Den
skal pa én gang sikre centrets kvalitet, foreningens omtantke for sit arbejde og stille foreningen sterkere i konkurren-

cen med de kommercielle fitnesscentre”.

Begge de ovenfor anforte afsnit er skrevet ud af den reviderede udgave af Foreningshindbogen fra
april 2013.

114 FORENINGERNE
Motionsforum Horsens fortzller™:
“med certificeringshandbogen har vi faet et godt arbejdsredskab isar til nye instruktorer og medpjalpere. Et redskab

vi hele tiden kan forny og udvikle i faellesskab. Certificeringen har betydet, at det er muligt at signalere kvalitet bide
indadtil blandt centrets brugere og eksternt, bvor vi konkurrerer med kommercielle centre.”

3 Foreningsfitness Hindbog v. 2008
4 Foreningsfitness Hindbog v. 2008.
5 P4 Foreningsfitness 1/S hjemmeside, b#zp:/ /www.foreningsfitness.dk/ Hvad-siger-foreningerne-




1.1.5 De kommertcielle aktgrer

Det folger allerede af, at en rekke kommercielle centre har stiftet Dansk Kommerciel Fitness og
Sundhed med henblik pa afdekning af en oplevet problematik, og har valgt at ofre tid, ressourcer

og penge pa sagen, at der opleves en konkurrencesituation.

1.2 Konklusion

Konklusionen kan darligt vaere anderledes end, at der eksisterer en betydelig konkurrence pa mar-
kedet, og at denne konkurrence bade er mellem de foreningsbaserede centre, og de kommercielle
centre, men ogsa imellem de foreningsbaserede centre og DGI husene, og imellem de kommerciel-

le centre og DGI husene.

Dermed er den grundlaeggende pramis om konkurrence opfyldt.



2. Konkurrencen

2.1 Hvem konkurrerer vi egentlig med?

Det er en vasentlig pointe, at Foreningsfitness er et I/S — et interessentskab — ejet af DGI og DIF.
Det fremgir af noterne til deres respektive drsrapporter. Foreningsfitness I/S er siledes ikke nogen

forening.

Der kan f.eks. henvises til DIF’s arsrapport for 2011, hvor DIF anvendte DKK 1.220.000 (mod
1.919.000 i 2010) til ”projekt foreningsfitness™

Af balancen side 23 fremgér, kapitalinteresse, i Foreningsfitness 1/S” DKK 3.733.000.

Interessentskaber er omfattet af lov om visse erhvervsdrivende virksomheder, og en virksomhed
anses efter loven for at udeve erhvervsdrift, hvis den, jf. § 1 stk. 3 nr. 1

overdrager varer eller immaterielle rettigheder, erlegger tjenesteydelser eller lignende, for
hvilke virksomheden normalt modtager vederlag”

Det fremgar af Dansk Selskabsret 3 “Interessentskaber”, side 129 at

"Det mi sdledes fastholdes, at et samvirke, der skal kunne kvalificeres som et interessentskab efter galdende dansk
ret, skal vere erhvervsdrivende”.

Et interessentskab er siledes pr. definition i henhold til dansk ret erhvervsdrivende.

2.2 Hvad konkurrer vi egentlig om?

Det konkurrencemassige aspekt af Foreningsfitness I/S” koncept og virksomhed kan findes pd en
reekke niveauer, og for en rakke aktorer, herunder primeart udbydere af fitnessuddannelse / kurser,
samt kommercielt drevne treningscentre.

¢ Arsrapportens side 21



2.3 Fitnessbranchen
2.3.1 Hvad er problemet?

Muligheden for at opna rentefrie lan og den konkurrence det medferer med offentlige midler, og
potentielt betingelserne herfor, qua de krav der stilles, og sarligt kravet omkring uddannelsen af in-
struktorer igennem Foreningsfitness I/S.

De rentefrie lin, og adgangen til finansiering, stiller foreningerne i en helt anden konkurrencesitua-
tion, sammenholdt med kommercielle udbydere.

Hele Foreningsfitness 1/S” koncept, og den styring og krav / betingelser, der ligger i anvendelsen
af konceptet giver i ovrigt anledning til en overvejelse omkring selve foreningsdannelsen.

Foreningerne har reelt set

e Ikke frit valg vedr. uddannelse af instruktorer

e Ikke frit valg af udstyr, da der skal kobes minimum en grundpakke defineret af For-
eningsfitness I/S. Hvad hvis foreningen onsker 30 — 35 kg. hindvagte, cller mindre,
eller andet udstyr end omfattet af grundpakken? Brugt udstyr?

Det fremgir vedrorende dette af foreningsfitness I/S hjemmeside’, at

"Foreningsfitness har 3 officielle samarbejdspartnere der leverer fitnessudstyr. Leverandorerne er ndvalgt efter en
grundig gennemgang af fagpersoner ud fra folgende kriterier:

o Referencer fra foreninger med foreningsbaserede fitnesscentre
o Betydelige aktorer pa det danstke fitnessmartked

o Flere ars anciennitet pa markedet

o Funktionelt kvalitetsudstyr

o Dkonomisk velkonsolideret

De er alle sat godt ind i Foreningsfitness koncept, og vejleder i valg af maskiner nd fra dette.”

Og vedrorende valg af nye leverandorer, at®

"Det forventes, at man som officiel samarbejdspartner opfylder folgende forhold;

o Tilbyder og swlger udstyr til fitnesscentre, som aftalt med Foreningsfitness

o Deltager aktivt i alle indbudte arrangementer med ndstyr og personale

o Ouwerholder prisaftaler som aftalt med Foreningsfitness

o Optrader som troverdig og loyal samarbejdspartner overfor foreningsfitness og de ovrige samarbejdspartnere.”

7 http:/ /www.foreningsfitness.dk/Samarbejdspartnere---udstyr
8 http://www.foreningsfitness.dk/Nve-officielle-samarbejdspartnere



For sa vidt angar keb af ”minimumspakker,

»Maskinerne:

o Udstyr og faciliteter fungerer og er i brugsmeassig forsvarlig stand

o Dokumentation for vedligeholdelse og reparation af udstyr og dokumentation for handtering af vedligeholdelse og
reparation (loghog)

o Minimum grundpakrke af udstyr — herunder maksinum storrelse pa 26 kg. pd frie handvagte”

Er der i realiteten tale om selvstendige foreninger, eller foreninger, der bruger/kober Foreningsfit-

ness I/S” koncept og folger Foreningsfitness I/S” regler og retningslinjer?
Hvem bestemmer egentlig priser og vilkar vedr. udstyr og pakke, jf. ovenstiende?
Er der i det hele taget tilstrazkkelig realitet i foreningsdannelsen under disse omstandigheder?

Hvad hvis Foreningsfitness I/S var en kommerciel operator, der udbed og solgte sit koncept og

uddannelse / kurser til foreningerne?
Ville kommunerne acceptere dette i henhold til folkeoplysningsloven? NAEPPE!

Dette skal sasmmenholdes med, at foreningerne i en reekke tilfaelde far tilskud efter folkeoplysnings-
loven UANSET, der er konkurrence med private aktorer.

Dette stiller 1 henhold til lovgivningen 1 sig selv skarpet krav til foreningsdannelsen og aktiviteter-

ne.

Dette giver en problemstilling, swrligt 1 relation til de foreninger, der korer med ubemandet nogle-

kortscentre. Er disse en folkeoplysende forening?

Dette forventes afklaring i relation til en rakke lokale provesager, der forventes ivaerksat i lobet af
efterret!

2.4 Salg / udbud af Konceptet til foreninger?

2.41 Hvad er problemet?

Foreningsfitness I/S udbyder en rakke ydelser til Foreninger, herunder hjzlp til etablering, For-

eningshandbog, vejledning osv., uden betaling, hvilket kun kan ske i forbindelse med den offentli-
ge stotte, der tilflyder Foreningsfitness 1/S.

9 http:/ /www.foreningsfitness.dk /R %c3%a5degivning---1%c3%a5n-150896




Disse ydelser kan ingen private aktorer tilbyde uden betaling, hvilket skal sammenholdes med, at
der igennem Foreningsfitness 1/S kan ydes renteftie lin, som en del af pakken. Dette gor det van-
skelligt for private aktorer at etablere sig pa dette marked for salg af ydelser til foreningsbaserede

centre.

Fakta er, at der er etableret et stringent fitnesskoncept, der udbydes til foreningerne — Forenings-
fitness I/S — der szlger sine ydelser, instruktoruddannelser m.v. til foreningerne, der alene kan fi
adgang til offentlig stotte, rentefrie lin, hvis de kober Foreningsfitness I/S ydelser til de priser og
vilkar, som Foreningsfitness 1/S stiller.

Dertil kommer, at de ydelser der tilbydes gratis, alene kan tilbydes uden beregning qua de stottemid-
ler konceptet Foreningsfitness I/S tilfores fra interessenterne.

I realiteten findes ej heller nogen reelle konkurrenter til Foreningsfitness I/S — og hvorfor egentlig
ikke? Ingen kan konkurrere pa de vilkar Foreningsfitness I/S operer pa.



2.5 Salg af tjenesteydelser indenfor uddannelse og kursus vedr. fitnessinstruktorer
2.5.1 Hbvad er problemet?

Problemstillingen er toleddet,

For det forste,

at det ifolge Foreningsfitness 1/S hjemmeside er en vasentlig del af koncept, at det er en betingelse
for at kunne modtage rentefrie lan, at der kebes en modydelse i form af kursus og fitnessuddannel-
se.

Problemstillingen er herefter, om der er tale om en sidan begrensning af konkurrence / monopoli-
sering pa markedet for udbud og salg af kurser og fitnessuddannelser til foreninger, som private ak-
torer ingen mulighed har for at konkurrere med, at der foreligger en overtredelse af konkurrence-
lovgivningen.

Problemstillingen folger af, at det er en betingelse, at 80 % af instruktorerne i de foreningsbaserede
centre er uddannet igennem Foreningsfitness 1/S, sifremt Foreningsfitness udbyder uddannelserne.

Der fremgar folgende af foreningsfitness hjemmeside,

?Instruktorerne”:

o Minimum 80 % af alle, der instruerer forudsettes at have en Foreningsfitness instruktor uddannelse. De reste-
rende 20 %o forudsettes at have et uddannelsesnivean svarende til Foreningsfitness nddannelserne. Dette galder
instruktion i fitness og holdtyper, hvor Foreningsfitness udbyder nddannelse.

o Uddannelsesplan for hver instruktor”

Dernast folger det klart, af Foreningsfitness I/S hjemmeside, at Foreningsfitness 1/S er aktive pa
markedet for salg af ydelser indenfor uddannelse af instrukterer, jf. f.eks. Fitnesscoach uddannelse
(80 timer)"".

?Priser:

Kr 10.265,00 for medlemmer af DIF/ DGI

Kr12.765,00 for ikke medlemmer”

Dermed szlges der uddannelse til ikke medlemmer, og dermed driver Foreningsfitness I/S virk-
somhed med salg af uddannelse.

ttp:/ /www.foreningsfitness. 0c3%a5dgivning---1%c3%a5n-
10 http:/ /www.foreningsfitness.dk /R%c3%a5dgivning-1%c3%a5n-150896
1 http:/ /www.foreningsfitness.dk/Fitnesscoach-uddannelse--80-t-



Dette sker dog ikke igennem eget cvr nummer. Det folger af hjemmesiden, at det cvr. nummer
Foreningsfitness I/S szlger sine kurser / uddannelser igennem, er cvr. nummer 40011218, hvilket
er DGI’'s CVR nummer.

For det andet,

hvorvidt det reelt set er Foreningsfitness I/S, der i vidt omfang bestemmer, hvilke aktiviteter for-
eningerne kan beskaftige sig med, 1 kraft af kravet om keb af uddannelse.

Hpvad hvis en forening eksempelvis. vil lave et foreningsbaseret center, hvor instruktorerne i vidt omfang skal undervise
i Zumba, BodyPump, Crossfit, Bodycombat eller andre kommercielle koncepter?

Kan en forening i det hele taget vaeere omfattet af Foreningsfitness, hvis centrets aktiviteter 1 vasent-
ligt omfang baseres pa udbud af f.eks. Zumba, BodyPump, BodyCombat m.v., og ikke aktiviteter
hvor Foreningsfitness I/S udbyder kurser?

Der mangler i ovrigt svar pa, hvad konsekvensen er, hvis foreningerne ikke overholder Forenings-
fitness 1/S koncept, f.eks. hvis en forening onsker at bruge instruktorer og treningskonceptet,
udenom Foreningsfitness.

Skal linte midler tilbagebetales? Ekskluderes foreningen? Mistes retten til at modtage og benytte
”foreningsfitness koncept”, modtage hjzlp og stotte?

Foreningsretligt rejser dette et sporgsmal i relation til folkeoplysningsloven, og hvorvidt der et en
problemstilling i, at selvsteendige foreninger forpligtes af et bestemt koncept og til keb af en be-
stemt udbyder, serligt idet der er konkurrence med private kommercielle aktorer, hvilket stiller
skaerpede krav til foreningsdannelsen.

Dette gzlder setligt i de tilfzlde, hvor foreningerne udbyder kommercielle udbudte koncepter, som
f.eks. BodyPump og Bodycombat, Zumba m.v.

10



3. Afrunding

Det er Dansk Kommerciel fitness og sundheds primare onske, at der skabes fair og ligelig konkur-
rence og at det under alle omstendigheder afklares pracist, hvilke pramisser der 1 givet fald konkur-
reres pa — hvor gar grensen?

Dette gzlder i relation til Foreningsfitness I/S koncept, men ogsa i relation til de enkelte forenin-
gers aktiviteter.

Dette forsoges afklaret i forbindelse med klage til Konkurrencestyrelsen over Foreningsfitness 1/,
samt opstart af en rakke lokale provesager vedrerende en rekke foreninger, hvor der helt konkret

kan konstateres en konkurrence.

Det bor reelt set vaere i alle aktorer pa fitnessmarkedet interesse, at der skabes klarhed og sikkerhed
pa omradet.

11



Ulovlig statsst@tte afthomas Renfeldt

I relation hertil, er det Vores opfattelse, at der er tale om ulovlig statsstette EU-

traktaten.

Vi stgtter Vores opfattelse pa,

at det er DGI og DIF, der er formidler af offentlige tilskudskroner

e atdeter DGI og DIF der ejer foreningsfitness, der ved at skabe et netveerk af
foreningsbaserede fitnesscentre, fuldsteendig udkonkurrer de kommercielle

danske aktagrer

e denne konkurrence begranser udenlandske fitnessaktgrers adgang til at etab-

lere sig pa det danske marked

e det ggres gennem en monopolisering
o hvor foreninger, ved at indga i foreningsfitness 1/S” regi, kan opna ren-
tefrie lan,
o Foreningsfitness 1/S yder hjelp til sine medlemsforeninger ved hjeelp
af de midler der tilgar Foreningsfitness 1/S fra DGI og DIF, altsa offent-

lige tilskudskroner.

e Herudover yder kommunerne de enkelte foreninger lokaletilskud mv. gen-

nem folkeoplysningsmidler, hvilket igen er offentlige stattekroner (tilskud).



Statsstgttebegrebet

o Statsstgtte er omfattet af EF-traktatens artikel 87 og har fglgende ordlyd:

e "Bortset fra de i denne traktat hjemlede undtagelser er statsstgtte eller stat-
te, som ydes ved hjelp af statsmidler under enhver taenkelig form, og som
fordrejer, eller truer med at fordreje konkurrencevilkarene ved at be-
gunstige visse virksomheder eller visse produktioner, uforeneligt med feel-
lesmarkedet i det omfang, den pavirker samhandlen mellem medlemssta-

terne.”

e Statte i henhold til reglerne kan have mange afskygninger, men en af dem er

stgtte | form af tilskud

e Her kan stgtten blandt andet besta i lan ydet af det offentlige til seerligt for-
delagtige vilkar.

e Statsstatte skal i den forbindelse tillige forstas bredt,
o ldet statsstatte ikke ngdvendigvis skal ydes direkte af staten.
o Det kan ydes af andre organer, eksempelvis ogsa kommuner, eller or-
ganer som DGI og DIF, der hvert ar star for at uddele statslige tilskud.
o Disse organer vil tillige veere omfattet, jf. Peter L. Vesterdorf og Mo-
gens Uhd Nielsen: EU-statsstgtte, 2009, Jurist- og @konomforbundets

forlag.

Det er ogsa uden betydning, om det er statte der ydes til offentlig eller

private

e Derfor er det ogsa UDEN betydning, at statten via rentefrie 1an ydes til for-

eninger. Dette er tillige omfattet af statsstattebegrebet



Ogsa formalet eller hensigten med stgtten er UDEN betydning

Det er stgttens EFFEKT, der er af betydning, nar det skal vurderes, om der

er tale om ulovlig statsstatte.

En betingelse for, at der er tale om statsstgtte er, at det er stgtte, der

ydes ved hjeelp af statsmidler

Det er IKKE afggrende, om det er DIREKTE fra staten stgtten kommer,

blot der er tale om statsmidler

Derfor er DGI og DIF, gennem deres falles virksomhed Foreningsfitness 1/S

ogsa omfattet, da det er statsmidler, der kanaliseres ned fra DGI og DIF

Midler der stammer fra finansloven, altsa uddeling af TIPSMIDLER mv.

Stgtten skal fordreje eller true med at fordreje konkurrencevilkarene

Dette er en meget bredere definition end den der fremkommer i Traktatens

bestemmelser om konkurrence

Det er i henhold til statsstgttereglerne alene en betingelse, at der sker en
FORDREJNING eller en TRUSSEL mod at fordreje konkurrencevilkarene

Kommissionen skal end ikke pavise, at der er sket en reel fordrejning, men

alene undersgge om stgtten kan MEDF@RE EN fordrejning

Tilsvarende gar sig geeldende i relation til at pavirke samhandlen mellem
medlemsstaterne. Her skal Kommissionen KUN undersgge om dette kan ve-
re tilfeeldet.



Og det ma i seerdeleshed gare sig geldende her

De STOTTEKRONER, som gives til Foreningsfitness, og som kanaliseres
ud til de enkelte foreninger som RENTEFRIE LAN, kan i den grad PA-
VIRKE samhandlen

Denne form for statte UNDERMINERER ikke alene de allerede eksisteren-
de danske kommercielle fitnesscentre, men vil ogsa medfagre, at UDEN-
LANDSKE fitnessvirksomheder ikke kan etablere sig pa dette marked, da
stgttekronerne medfgrer, at der er en unaturlig konkurrence pa markedet for
fitness i Danmark, hvorfor de udenlandske udbydere ikke vil kunne fa fodfee-

ste og etablere sig.

Det system, som DGI og DIF har opbygget gennem virksomheden Forenings-
fitness 1/S, er i endog meget stor grad med til, at der opstilles HINDRIN-
GER for, at udenlandske aktarer starter pa det danske marked, nar selv de
nuverende kommercielle danske aktgrer, lider voldsomt under EKSISTEN-
SEN de foreningsbaserede centre OG DEN STOTTE DE MODTAGER.

Det folger tillige af EU-domstolens faste praksis, at der, nar en stat yder en
fordel og derved styrker en virksomheds position i forhold til andre virksom-
heder, som den konkurrerer med, antages denne fordel at pavirke samhand-
len, jf. Peter L. Vesterdorf og Mogens Uhd Nielsen: EU-statsstatte, 2009, Ju-

rist- og dkonomforbundets forlag, side 51.

I denne sag er der direkte tale om, at en bestemt form for virksomhed stattes,
hvilket er Foreningsfitness 1/S.
o Midlerne til statten kommer fra DGI og DIF, der begge modtager mid-

ler gennem finansloven.



o Denne form for stgtte smadrer bade de danske kommercielle aktgrer,
lige som udenlandske aktgrer ikke finder det danske marked attraktivt,
da de ikke kan konkurrerer med de forhold, Foreningsfitness 1/S kon-

kurrerer under.

Dette underbygges endvidere af, at det fremgar af fast praksis fra EU-
domstolen, at DER IKKE SKAL RET MEGET TIL, fgr en stotte FOR-
DREJER eller TRUER MED AT FORDREJE KONKURRENCEN

Her er der ikke blot tale om at true med at fordreje konkurrencen, jf. den cite-
rede praksis i note 80, pa side 51 i Peter L. Vesterdorf og Mogens Uhd Niel-
sen: EU-statsstatte, 2009, Jurist- og dkonomforbundets forlag

De KOMMERCIELLE fitnesscentre star overfor en STRIBE KONKUR-
SER, efter de er blevet udsat for den statsstgttede konkurrence, der sker

gennem foreningsfitness 1/S.



